Birs, 1996 (Szjsz411) (Foto: Fizi Istvén)

a vazlat egy valddi pingponglabda, mig a réla
késziilt megval6sitas egy pszeudo pingpong-
labda, horpadassal, carrarai marvanybol! Em-
lékezziink vissza Duchamp méarvany kockacuk-
raral A Torley-palyazatra beadott bronz pezs-
g6stiveg (Torley 1991, 1995, Szjsz401) egy méa-
sik klasszikus, Jasper Johns sérdsdobozait jut-
tatja esziinkbe, ennek bronz villanykértéje vi-
szont Pauer Birs cim(i kisplasztikajat (1996),
mely egy-egy granittalapzatra helyezett bronz-,
illetve igazi birsalmabal all (Szjsz411).

Pauer aktualizalja és Uj jelentésekkel ruhazza
fel régi mveit. 1996-0s Széchenyi Akadémia-i
székfoglaléja alkalmabol verbéalis és vizualis
eszkozokkel, konceptualis kidllitas keretei ko-
z6tt rekonstrualta az 1978-ban keletkezett/el-
pusztult Tintetdtdbla-erddt, majd néhany év
mulva elkészitette kompjdteraniméaciés valto-
zatat. A széuli olimpia miivészeti kisérérendez-
vényére (1987) készitett Torzd cim( installacio-
janak ideiglenes hazahozatalabdl ,médiaese-
ményt” hozott |étre (Média Modell, Micsar-
nok, 2000), kiemelte toldszékébdl a ndi torzdt
(Beteg szobor), mésolatot készitett réla, ezt a
bronzszobrot a talpara allitotta (Erika 2000),
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Kétomb (terv), 2002 (Szjsz471) (Fot6: Széke Annaméria)

majd a kiallitas bezarultaval az eredetit vissza-
kaldi.

Amikor a legfrissebb mvek visszatérnek a ki-
induléponthoz, és (] vonatkozasokba helyezik
Gket, meggydzéen bizonyitjak, hogy érdemes
volt egy viszonylag egyszer( technikai eljarast
miivészi médszerré, ha gy tetszik, ,.egyéni sti-
luss&” vagy stratégiava emelni. Pauer koncep-
tudlis majd posztkonceptualis mivészetet ho-
zott |étre, és a latszat fogalmat elemezve, fon-
tos elméleti kdvetkeztetéseket sikeriilt levon-
nia: a baudrillard-i szimulakrum egyfajta aktua-
lizaciojat vitte véghez. Felvetette az dbrazolas,
a kép, a lenyomat a faktira fogalmanak legal-
talanosabb kérdéseit® — a szobraszat vonatko-
zasaban az anyagszer(iség, a domborm(i és a
kdrplasztika, az emberdbrazolas, az 6ntvény, a
tomdrség és lregesség, de mindenekel6tt a
gy(rés, gy(rédés, redévetés, drapéria problé-
mait. Az avantgérd—posztmodern diskurzust te-
kintve, relativizdlja a ,magas” és az ,ala-
csony” kultira kozti ellentéteket, az eredetiség
és a copyright fogalmait. 2000-ben szerepelt a
Micsarnokban az Intuicid, innovécid, invencid
cim( kiallitason, ahol a rendez6k tobbek kozétt

BEKE LASZLO: VARIACIOK A PSZEUDORA

Pingponglabda diszdobozban Il, 2000-2001 (Szjsz465)

(Foté: Pauer Archivum)

arra keresték a valaszt, hogy a mlvészet teri-
letén is Iéteznek-e olyan talalmanyok, melye-
ket szabadalmaztatni lehetne. A Pszeudo is vé-
delmet (,formaoltalmat”) élvezhetett volna, ha
a mvész kezdettdl fogva nem az ellenkez6-
jéért, az egész latvanyvilag pszeudoként vald
szemléletéért kiizdott volna. Pauer a megszo-
kottat (j kontextusba helyezi. Munkassaganak
két utolso, jelentésekkel terhes mozzanata:
megvaldsitja a pesti rakparton a holokauszt Du-
naba |6tt &ldozatainak emlékmiivét egy sereg,
a kdvezetre er@sitett vascipd formajaban. A ma-
sik: Jozsef Attila emlékév lévén, dsszefényké-
pezi magat a koltd arcképével (Szjsz512).
Tojéshéj-plasztika, alkalmi m{ a 140 milli6 éves fénykép
cimd, Képes Eurdpa—projekt kapcsén: ,.a kinai paleontolégus

ajéndéka a mivésznek” (a publiklt projektbdl kimaradt),
1993 (vo. Szjsz398)

1 AXX szdzad ujjlenyomata. Az 6tletet adta, a targyakbdl véalogatott és az el@sz6t irta Gerd Andras. Varoshaza, Budapest, 2001. 155.
Atérgy reprodukciéjat Pauer 1999-2000-ben felhasznélta Godros Frigyes Glamour cim(i filmjének (amelynek Itvanytervezdie volt) plakatjdhoz.

3 Lasd Gilles Deleuze: Le pli. Leibniz et le barogue. Les Editions de Minuit, Paris, 1988. illetve Beke Laszl6: A dekonstrukcio Magyarorszagon (Egy mivészettorténeti kiran-
dulas). In: Peter Weibel: A mdvészeten til. Kortars Mvészeti Mizeum — Ludwig Mizeum Budapest, Soros Alapitvany C® Kulturalis és Kommunikacids Kézpont, Buda-

pest, €. n.[1999], 678-681.

4 APszeudo egyik legfontosabb posztmodern analdgidja a német Eva-Maria Schon munkassaga az 1990-es évek elsd felében, aki — egyébként Maurer Déra korai rézkar-
caira rimeld — z6ldessziirke festékkel olyan testlenyomatokat hoz 1étre, melyek egyarént képesek gy(rdtt felllet hatését és geometrikus alakzatok ill0ziojat |étrehozni.
Lasd: Eva-Maria Schon: HandVokabular 1:1. Vexer Verlag, St. Gallen, 1993.

5 Alenyomat és a faktdra fogalmi haldjéhoz lasd kharaktéridzein: ‘meghatérozott vonasokat bevésni’, ‘ranyomni’ egy anyagra, ‘pontos hasonmast létrehozni’. Christoph
Schonborn: Krisztus ikonja. Holnap Kiadé, Budapest, 1997.
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Hajlitott lap. Térhatdsd kép lll, 1999 (Szjsz453) (Fotd: Prutkay Péter)
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PSZEUDO FESTMENYEK ES ARNYEKMUVEK

Az ezerkilencszazkilencvenes években Pauer a
koztéri szobrokkal, a kisplasztikakkal és kiilon-
boz6 targy-egyittesekkel parhuzamosan tobb
korabhi, hetvenes évekbeli pszeudo munkajat
— kockakat és félgdmboket — Gjra elkészitette
(Szjsz383, Szjsz432—434), és 1996-ban festette
elsd darabjat azoknak a ,pszeudo festmények-
nek” vagy .pszeudo képeknek”, amelyek egy
nagyobb miicsoportot alkotnak eddigi életm(-
vében. Funkci6jukat tekintve hagyomanyos
festményekrdl: olajjal festett és vakkeretre fe-
szitett vasznakrol van sz6, amelyek azonban az
els6 és a kés6bbi pszeudo feliiletekre
(Szjsz092, Szjsz111-114), illetve az 1981-es,
harom darabos Oszi vézlatok cimi grafikéra
(Szjsz200) vezethetdk vissza. A kétdimenzids
festményeknél a pszeudo feliiletekhez hason-
|6an elsGsorban nem ,fest6i” hatdsok elérésé-
re vagy ,festészeti” problémak megoldasara
térekedett, hanem a kép keletkezésének alap-
helyzete foglalkoztatta. Van a sik vaszon, ame-
lyen semmi sem lathat6, ha viszont a vasznat
kicsit megtdrjik vagy meghajlitjuk Iétrejon
.atérminimuma”. A sikbol test lesz, amelynek
helyzetét, allapotat a pszeudo-technikaval rog-
ziteni lehet a vasznon magan, s a sikon megje-
lenik a kép. A ,térhatasi festményeket” Pauer
a vaszon kiilénféle manipulalasaival hozta lét-
re, amelyek kozott a hajtas, a hajtogatés, a fe-
szités, a gy(rés a leggyakoribb, s sokszor igazi
tromple I'oeil hatasokat ért el ezzel az eljaras-
sal: mintha a vaszon ,rosszul” lett volna a

vakkeretre feszitve — ,tuddsit” a Feszitett va-
szon cim( kép (Szjsz427). A puha anyag gy(irt
vagy hajtogatott dllapotanak visszaadasa mel-
lett talalkozhatunk olyan képekkel is, amelyek-
nél egy viszonylag lapos plasztika fény-arnyék
viszonyait rogzitette (példaul: Ablakombdl,
Szjsz419; Rdzsaszin derd, Szjsz416; Parnam
kép és annak valtozatai, Szjsz446, Szjsz490,
Szjs7492), vagy kozelebbrgl meghatérozhatat-
lan ,struktarakat” (Szjsz420-421, Szjsz423,
Szjsz7463) abrézolt, amelyek az 1970-1972-es
Hommage a Csiky alcim( pszeudo feliileteket
juttathatjdk esziinkbe, vagyis a Csiky Tibor
Struktdrdirél készitett pszeudo lenyomatokat.
Maga a hajtogatas is tébbféle lehet az egysze-
ri hajtastdl (Szjsz491) a kereszthajtdson at
(Szjzs482) a t6bb réteg(i hajtogatasokig (Hajto-
gatdsaim, Szjsz480—-481; Jovdnom, Szjsz498),
mig A tigris Iép (Bhag chal) vagy A tigris fél ci-
m{ képeknél a bhag chal elnevezésd, husz
kecske- és négy tigrisfiguraval jatszott tablaja-
ték bonyolultabb beosztasat ,hajtogatta ki”. Ez
a motivum lathaté a 2005-ben megjelent, An-
tal Istvannal és Jakab Erikdval kéz6sen irt
konyvének, a Parhuzamos monoldgoknak a bo-
ritéjan is a alkotdtriasz fényképe folé montiroz-
va. A kdnyvet az ez id6ben készitett pszeudo
festményei részleteivel illusztralta, s a konyv
lapjait, vagyis a parhuzamos monolégokat
pszeudo hajtasok osztjék ketté. A kényvben sa-
jat monoldgjaban Pauer (ijbél és Ujbol visszatér
a Pszeudo-program alapkérdéseihez, s egy

1996-TOL MAIG

Jovanom, 2003 (Szjsz498) (Fotd: Széke Annamaéria)

helyt megjegyzi: ,Most sem tudok kibujni eb-
bél, és az meriil fel bennem, hogy vajon ha-
nyadszor is mondom el ugyanazt.”!

A pszeudo festményeknél Pauer nem téreke-
dett a Pszeudo-programbdl j6l ismert elméleti,
filozofiai vagy moralis jelentésre. A fény és az
arnyék, a pozitiv és negativ formak nem kap-
csolddnak dssze az igen és a nem, az igaz és a
hamis logikai vagy erkdlcsi tanulsagaival.
Afestmény elsdsorban mint az illizié maga je-
lenik meg, jollehet a pszeudo-technikabél ko-
vetkez6en nem a latottak visszaadasaban je-
leskedd festd egyediilallé képességeit bizo-
nyitja, hanem a mivész egyéni és egyedi

A tigris lép (Bhag chal), 2003 (Szjsz488) (Fot6: Dabi Istvan); Szdke-jegyzekszam 456, 1996 (Szjsz412); Széke-jegyzekszam 460 (Rozsaszin derd), 1997 (Szjsz416) (Fotok: Lugosi Lugo LészI6)

————— - —=
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Diszlet Hrabal Bambini di Praga cim( darabjahoz. Rendezte:
Szikora Janos. Kisfaludy Szinhaz, Gydr, 1981 (Fotd: Pauer
Stadio); Napdra terve a MOM parkba, 2000 (Szjsz456)
(Digitalis terv: Lendvai Adam); Paksi sakkemlgkmd, 2000
(Szjsz462) (Fotd: Rauschenberger Janos)

.pszeudo art”-jat példazza. Ugyanakkor fontos
Osszetev6je és hatéeleme e munkaknak a sok-
szor jelképes tartalmat is kdzvetitd szin, a feli-
leti struktdra szépsége, valamint a grafikai, a
fest6i és a plasztikai mindségek izgalmas 6ssz-
jatéka. Mindemellett azonban a széjatékok
sem hianyoznak e m{vekkel kapcsolatban, ré-
luk beszélvén Pauer az ,alcazott vaszon” vagy
a feszitett vaszon” kifejezéseket is gyakran
hasznélta, amelyek a Pszeudo és a festészet
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konceptudlis Osszefliggéseire mutatnak ra.
A pszeudo festmények elsd darabjai cimében
.Sz6ke-jegyzékszam” talalhaté, ami keletkezé-
stk idejére utal, vagyis az életm(i jegyzékbe
szedésének kezdeti idGszakara, miként életraj-
zi vonatkozasU az ,56-0s vasznak” megjellés
is: az 1997-ben 56 éves mivész tébb mivének
a cimében (vagy a szignéban) is feltintette ezt
a szdmot. Az ugyanebben az évben, a M(icsar-
nokban megrendezett Olaj / vdszon cim kidlli-
tas katalogusaban olvashaté a Megjegyzések
az 56-os vdsznak, a Szoke-jegyzékszam szerin-
ti 456472 cimi képekhez cim{ rovid irésa,
amelyben a pszeudo festményeknek a
Pszeudo-programtdl eltérg ,lirai”, ,melankoli-
kus” aspektusai is tetten érheték: ,Szobraszi
és festdi problémak, feszitett vasznon. / A leg-
korabbi ideak 69-b6l valok. 97-ben, 56 évesen
szoropisztollyal... / aszfestdszobraszfestdszo-
bor / Kétkiterjedés(, érzelem-mentes fény-ar-
nyékok, mozdulatlan, festékes vasznak. / Toké-
letesen fiiggetlenek, nem érintik meg az embe-
ri lelket. Nincs elragadtatas, meglepetés van. /
Ezek az illuzionisztikus, poligravitacids pszeudo
képek csak nagyon lassan valtoznak, vagy so-
ha. / Ugy hatnak, mintha megtortént volna va-
lami, vagy meg is tortént — méassal. / Csupan
mesterséges nyomok. / »Milyen szép az ég, el-
tlinnek a felhdk!« / A festd sincs jelen, a furcsa
térténetbdl semmi, csak a kép latszik."? Az , ér-
zelem-mentesség” tehat keveredik a legegy-
szer(ibb természeti vagy mindennapi élmé-
nyekkel, vagy az eseményszer(iséggel: a képek
egy torténet lenyomataiként hatnak. A 2002-es
JAlanyi mivek” a mivész egy napjanak sta-
ci6i: az 6 reggele, alkonya, éjszakéja és nap-
pala a négy festmény, amelyeket latva legin-
kabb az ekkor agyahoz k6tétt Pauer agynemd-
je: lepeddje és parnaja gylrddéseinek kiilon-
b6zG fényviszonyok mellett abrazolt ,allapo-
taira” asszocialhatunk.

Az otthoni mili6 szélal meg az ,...Almomban
agyamon hdilt helyem. Pdrnam kép” cim(i ins-
tallacié cimében is, mig a mitargy maga mint
testlenyomatokat rogzité pszeudo festmények-
bél konstrudlt ,képtargy” (Beke LaszId) defi-
nidlhatd (Szjsz445). Targyak: nyugagy, asztal,
székek vagy pohdr a motivuma az ebben az id6-
szakban keletkezett masik mcsoport, az ar-
nyékmdivek egyes darabjainak is. A Napozd dgy
mintegy 6sszekdtd kapocs a pszeudo festmé-
nyek és az armyékmivek kozott: feszitett va-
szonrél van sz0, ez esetben a nyugagy vasznat
helyettesiti festdvaszon, amely a sajat képét
hordozza (Szjsz444). A m( cime kétértelm(: az

Mende széke napstitésben, 1999 (Szjsz443) (Fotd: Széke
Annaméria)

agy maga napozik, amyéka pedig az alatta, a
padldn vizszintesen elhelyezett vaszonra vetil
— vagyis oda van festve.

A plasztikus targyak lathatdva tételének és le-
képezésének a feltétele a fény és az amyék.
A sttét és a vilagos, a pozitiv és negativ, a ho-
Diszletelem a Tanner John hédzassdga (Ember és felsébb-

rendd ember) cim{ darabhoz. Rendezte: Gabor Miklés.
Nemzeti Szinhaz, Budapest, 1985 (Fotd: Széke Annamaria)




mor( és a dombord, a telitett és az Ures, az
igen és nem kett6sségei, metaforikus vagy for-
mai-technikai egymasba forditasai Pauer md-
vészetében korai szobraszatatél kezdve allan-
ddan visszatér6 gyakorlati és elméleti problé-
mak. A Pszeuddval tobbek kdzétt arra is ramu-
tatott, hogy jéllehet a dolgok lathatésaganak a
feltétele a fény és az arnyék, képi abrazolas
esetében a fény-arnyék viszonyok érzékelése
nem feltétleniil bizonyftéka a dolgok létezésé-
nek. Jollehet a bees@ fénysugar, vagy a megvi-
|agitas valtozasa is jelentés hangsulyt kapott
egyes mveiben, elsésorban a testek 6narnyé-
ka jatszotta a fGszerepet a Pszeudo-prob-
lematikaban. A vetett arnyék, akar a targyak al-
tal vetett arnyékrol, akér a targyakra vetil6 ar-
nyékrol legyen is sz0, a kilencvenes években
valt az egyik legfontosabb témajava.

A téma korabbi megjelenéseire mégis tdbb
példa hozhatt a korabbi id6szakbol is. A hatva-
nas években egyik szoborterve (Szjsz075) mel-
|é jegyezte le a kovetkezd szdveget: ,Ha foly-
ton a ceruzdm armyékat akarom lerajzolni, so-
hasem rajzolom le a ceruzdm arnyékat. Ha!?
Folyton a ceruzam arnyékat akarom lerajzolni.
Soha sem rajzolom le a ceruzam arnyékat?”
1971-ben Villanyban kocka alaki napdréat ter-
vezett feldllitani, ami nem valésult meg, mi-
ként a terv (jabb, 2000-es véltozata sem, ame-
lyet a MOM Parkba elhelyezendd koztéri szo-
borra kiirt palyazatra dolgozott ki MOM Nap-
dra 2000 cimmel 3 1973-ban a balatonbog|éri
kapolnatéarlatokon kiallitott Elképzelés miivek-
hez készitett jegyzetében egy mésik meg nem
valositott elképzelésérdl is olvashatunk: ,AR-
NYEK (fehér feltlet megvilagitasa tgy, hogy a
nézd arnyéka feltétlendl ravetiljon).”* Az 1976-
os Tlerv és megvaldsitds egymdsra hatdsa ci-
ml, Wrozlawban kidllitott egyiittesben
(Szjsz158) az egyik papirm( a , Nagyobb a kép
mint a tér” feliratot viselte, amelynél egy papir
mdgé rajzolt ldmpa illuzérikus ,fényének” ko-
vetkeztében a papirra rajzolt vonal meg-
hosszabbodott, vagyis a falon és a padlén is
folytatddott.> 1981-ben Hrabal Bambini di Praga
cimi darabjahoz® készitett egyik diszleteleme
egy €l6 16 volt, amelyet a szinpadon egy hatal-
mas vaszon elé allitottak, és egy a zsindrpadlas-
rol leengedett férfi az erds fénnyel megvilagitott
16 arnyékat a vasznon koriilrajzolta.” Ugyancsak
diszletelemnek késziilt 1985-ben az a szék,
amelyet (ivegszalas lepellel boritott le és erre
réfestette a székre vetiild lomb dmyékat.

A kilencvenes és a kétezres években készitett
arnyékm(vek csoportjaba az 1999-es Hastdre-

Hastdredék lombarnyekban I, 1999 (Szjsz448) (Fotd: Szdke
Annaméria)

dék lombarnyékban (Szjsz447-450) és a Pohdr
és drnyéka valtozatai (Szjsz442), a Mende szé-
ke napsiitésben, a Napozo dgy, a 2002-es Te-
rilj, terilj asztalkdm és a 2004-es Pauer
Rauschenbergerrel kertiszékiink novemberben
cimd, a csendélet m(ifajahoz sorolhaté mivek
tartoznak. A targyra magdra, illetve a térgy
mellett vagy alatt elhelyezett vaszonra festett
(a Pohdr és dmnyeka esetében fotdeljarassal
rogzitett) éles vetett armyékkal Pauer a talalt
(vagy: meglatott) targyak pillanatnyi &llapotat
(latvanyat) egy-egy meghatarozatian idGpont-
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ban rogzitette, elilland pillanatokat, emléke-
ket, hangulatokat érokitett meg. Ha valaminek
az arnyékara koncentralunk, akkor annak meg-
jelenése, latvanya foglalkoztat benniinket,
nem pedig a dolog maga. Nem hasznéljuk, ha-
nem nézziik a targyat. A latott kép visszaadasa-
ban Pauer a térbe helyezés és a sikra vetités
modszerét egyarant alkalmazta, igy ezek a
targy-egylittesek a szobraszat és a fényképe-
zés kapcsan felvetethetd jelenségeket egyiit-
tesen tartalmazzék. ,A foto esetében az a csa-
las, hogy allandénak, konstansnak mutatja a
képet, mintha az allandéan olyan lenne, holott
tudjuk, hogy masodpercek alatt valtozik a fény,
és a kép is mindig megvaltozik. A fénykép
megorokit egy bizonyos pillanatot, egy fény-ar-
nyék helyzetet, egy fényallast. A szobor abban
csal, hogy mindig masnak mutatja magét,
holott &llandd. A szobor feliiletén mindig mas-
képp jelennek meg a fények és az amyékok,
mindig mas képet latunk, ugyanakkor a szobor
az 6rok allandésag” — fogalmazta meg az ar-
nyékmdivekkel is dsszefliggésbe hozhaté abra-
zolasi és befogaddi problémakat 2005-ben . Az
arnyékm(veknél a rogzitett vetett arnyékot
.el6idéz6" természetes fény a mivek kiallita-
sanak pillanataban nem valGsagos, azt a kialli-

Pauer Rauschenbergerrel kertiszékink novemberben, 2004 (Szjsz508) (Fot6: Dabi Istvén)
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Alanyi mdvek. Reggelem, Alkonyom, Ejszakam, Nappalom (Szjsz473-476) (Foto: Pauer Stadid)

téteremben elhelyezett mesterséges vilagito-
test helyettesitheti. A mlvi kornyezetben, a
.mivészet kdzegében” a armyékmivek altal
abrézolt pillanat soha nem milik el, azonban
életszer(iségiik és pillanatszer(iségik elttnik,
ha a miitargyakat (gy vilagitjak meg, hogy va-
|6s és hamis &rnyékuk nem esik egybe. Pauer
egyetlen utasitasa a Terdilj, tertilj asztalkam el-
s@ kiallitasakor az volt, hogy ne tegyék a tar-
gyat a napra, mert meghal. Ezzel éppen ellen-
tétes funkciot tolt be a pszeudo vetett arnyék a
2000. oktéber 21-én felavatott paksi Sakkolim-
piai emlékm{ esetében, ahol a természetes,
allanddan valtozo fényviszonyok ,kontextusa-
ban” a rogzitett arnyék az emlékmdi felallitasa-
nak pillanatara emlékeztet. A természetes és
mesterséges armyékot — mint az egykori Villd-
nyi Pszeudo Reliefél is — dssze kell hasonlita-
ni, vagyis a sakkfigura-szobor eleven, valds ar-

Teriilj, tertilj asztalkdm, 2002 (Szjsz472) (Fotd: Dabi Istvan)

nyéka kiegészit része az emlékallitas emlékét
szimbolizalé ,halott” aryéknak. Az egész em-
lékm{i — vagyis a kozponti figura mellett a fe-
hér grénitkovezettel kirakott talapzat (vagy
.szinpad”) és az azon elhelyezett, ,tarts”
sakkasztalok is — a vilagos és a sotét, az fény
és az arnyék, a mozgé és a mozdulatlan kettds-
ségére épitett ,jatéktér”.

Egy j6l ismert, kiildnbdz6 valtozatokban hagyo-
manyozoédott, és a miivészetben is szamtalan-
szor feldolgozott 6kori legenda a miivészet —a
festészet és a szobraszat — kezdetét egy ember
vetett arnyékanak a kériilrajzolasaval hozta
osszefiiggésbe. Okori képzet Platon barlangja
is, ahol az amyjatékot néz6, lekdtozott embe-
rek ,aligha gondolhatnék azt, hogy mas az
igazsag, mint ama mesterséges dolgoknak az
arnyéka"."® Pauert korai szobraszatatél kezdve
a kép keletkezésének és tulajdonsagainak az
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alapkérdései, ezen belill a valés és latszat je-
lenségek dsszefliggései foglalkoztatjak, és az
arnyékmdivekkel ezeket az altalanos kérdése-
ket fogalmazta meg Gjra gy, hogy alapeszkd-
zeit, a fényt és az aryékot a korabbiaktol elté-
ré6 hatdsaban mutatja be. Nevezhetnénk ezt
.drédmaibb” vagy szinpadiasabb beallitasnak
is, ha nem csendes targyak lennének ,darab-
jainak”, csendéleteinek a fdszerepldi. A targy
és arnyéka, az amyék és a téargy kapcsolata
mellett azonban eleddig utolsé arnyékmiivé-
ben az arnyképet emberi cselekedetekkel kap-
csolatban is alkalmazta, s e ,torténelmi m{”
témajat az korbdl vette. A Parhuzamos mono-
légok késziilése kozben kezdte olvasni Plutar-
khosz Pdrhuzamos életrajzok cim(i mivében
Alexandrosz, azaz Nagy Séndor életrajzat, aki
egyébként — mint Plutarkhosz beszamol réla —
egy Bukephalasz nev(i, 4gaskodé lovat dgy fé-
kezett meg, hogy ,szembeforditotta a nappal,
mert észrevette, hogy a 16 sajat ide-oda mozg6
amyékatol nyugtalankodik."™ Pauer figyelmét
azonban nem ez a rész ragadta meg, hanem
egy masik, amelyet — az arnyék metaforanal
maradva — réviden (gy foglalhatnank dssze,
hogy senki sem |éphet tdl a sajat arnyékan, ha-
csak nem Iép kdzbe a véletlen. A Nagy samli ci-
m( md, amely két részbdl: egy vizszintes (arny-
kép) és egy fiiggdleges (isszoszi csatakép), a
nézd felé enyhén megdontdtt allast festmény-
b6l allé installacid, sorsdontd, torténelmi je-
lent@ségii eseményként mutatja be a véletlent,
amely egy dramai pillanatban samli képében
avatkozik be a torténésekbe. A samli képe
Pauer vizidja, amely nem szerepel az eredeti
leirasban, s a plutarkhoszi szoveghez'? képest
egyéb valtoztatasok is kimutathaték a Nagy
samlihoz mellékelt kommentarban: ,Az iss-
zoszi csatakép, Philoxénosz mive, azt a jelene-
tet dbrazolja, amikor Alexandrosz legy6zi Da-
reioszt, ezt egy pompejii padlémozaik-masolat
nyoman imitélja e pszeudo-festmény-relief.
Azonban Alexandrosz hires gy6zelme — és még
sok mas haditd nagytette — nem torténhetett
volna meg, ha 14 évvel kordbban nincs az (t-
ban egy samli (OpOAiE, sedile, scabellum,
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Nagy samli, 2005 (Szjsz510); A Nagy samli &myképének késziilése: Pauer Gyula mint Philipposz, St. Auby Taméas mint Alexandrosz, valamint a foté nyoman készitett vazlat a festményhez (Fo-
t6: Dabi Istvan)

zsamoly, sédmedli). Apja eskiivéi lakoméajan
Sandor kupanvéagta az 4 rokonok legeldke-
|6bbjét — akit Philipposz helyette akart hadja-
ratra kiildeni —, s ezt kialtotta apjanak: »miért,
én talan fattyd lennék??« Mire a részeg kiraly
félugrott trénusardl, le akarta szirni fiat, de
megbotlott zsdmolyan, hasravagddott és mel-
|észdrt. (Plutarkhosz utan szabadon.) Ezt &bra-
zolja az amykép.” Az pompejii mozaikpadl6rdl
ismert isszoszi csata képe Pauer atdolgozasa-
ban mint egy téglafalba vésett abrazolas jele-
nik meg a pszeudo festményen. Az elé helye-
zett masik festmény — jollehet kidllitasakor par
centiméterrel a padl¢ felett ,lebeg” — (jfajta
~padloképként” a leirt esemény padléra vetd-
dg amyképét abrazolja, a két fészerepld arny-
alakja kozott helyezkedik el a feld6lt valddi
samli, amelynek arnyéka szintén a festményre
van festve. A festészet és a kdltészet — irta
Lessing a Laokadnban — ,jelen lev6nek 4bra-
zolja a tavol lévd dolgokat, valésagnak a lat-
szatot, [...] mindkett6 megtéveszt, de ez a
megtévesztés tetszik nekiink.”™ Pauer amyék-
képe részben szintén olyan valamit abrazol,
ami nincs jelen: egy ,a diihtél és a bortdl” (Plu-
tarkhosz) felindult ember egy méasik, egyik ke-
76t a feje mellett tarté ember felé szdr egy
karddal, amelynek megcsillané pengéje a fej
masik oldalan tlnik fel. Az elképzelt jelenetet
Pauer (Fildp) Szentjoby Taméssal (Sandor)
egyltt ,.inszcenfrozta”, és a beallitasrol készi-
tett fénykép felhasznalasaval készittette el a
festmény el6tanulmanyaul szolgald digitalis
képet, amelyet aztén a j6l ismert négyzethalds

madszerrel nagyftott fel. A kivitelezés sorén a
vaszon kozepén allo ,Fiilépnek” a képbe beld-
g6 valédi laba szintén részévé valt az arnykom-
poziciénak, amely ily médon a festményre ra-
helyezett valédi samli pszeudo darnyékaval
egyiitt tobb rétegben kiilénb6z6 ,id6vetiilete-
ket” tartalmaz. A Nagy sdmli a Pauer / St
Auby (~TNPU) cim(, a Magyar Mhely Galé-
riaban 2005 marciusaban megrendezett
.képzém(ivészeti kamara-kiallitasra” késziilt.
Aféldszinten, a galéria bejaratahoz kozel, egy
posztamensre helyezték el a miivészek kozos
mdviiket, a bronz Hamutartdt, az alagsori kial-
lit6-helyiségben pedig egy-egy munkajuk volt
lathatd. A Hamutartd St. Auby Tamés 1988-
ban Pauer altal Parizshan készitett maszkja
felhasznalasaval késziilt. Az eredeti gipsz arc-
minta Pauer nyolcvanas évekbeli testmintai
kdzé tartozik, naturalis abrazolas, amelynek
két poliészter valtozata is ismert (Szjsz366—
367). St. Auby célja az eredeti maszkkal mas
volt. El6szor egy 1977-es oOtletének (sajat
szobranak feldllitdsa a Belligyminisztérium
el6tt a budapesti Roosevelt téren) a megvald-
sitasahoz szandékozta felhasznalni, majd L. L.
Zamenhof, az eszperanto nyelv megalkotdja
szobranak a budai Tabanban éppen tresen &l-
|6 talapzatara kivanta elhelyezni, am id6koz-
ben észrevette, hogy a maszk megforditva
hamvvederként hasznélhaté — ezt kdvet6en
készitették el a Hamutartdt abban a forméa-
ban, ahogy az kdzés kidllitdsukon is lathatd
volt: a pére &brazolas és a merd targy szétva-
laszthatatlan egységben allt. ,A targy a szo-

borban van, csak ki kell esztergalyozni bel6le”
— parafrazeélta St. Auby Michelangel6t, a
mtargy funkcionlis dsszefliggéseire utalva.!
A Hamutartdban rejl6 kettGsség, az hogy egy-
szerre ,akciéhoz” szolgald targy és ,szemlé-
|6désre” vald szobor, a kiallitasi térben elhe-
lyezett két munka viszonylataban is megje-
lent. St. Auby értelmezése szerint a Hamutar-
td ,szobor/objekt-egysége a kiallitas gyoke,
amely meghasadt példamutatéan az
ikonolatrikus, kontemplaciéra val6 installa-
ciéra (Nagy Séndor), illetve az ikonok-
lasztikus, akcidra valé environmentre (Szava-
z4s), s fgy a kiallitds mivészettérténeti és
nem-miivészet-mivészettorténeti jelentGség(
deklaracid volt”.2 St. Auby miive egy lécekbdl
és csomagoldpapirbdl takolt, sz(ik és ala-
csony folyoson &t megkozelithetd, barlang-
szer(i helyiségben végz6d6, kivil és belil szi-
nes csillagégdkkel diszitett ,Direkt Demokra-
tikus Népszavazas-kamra” volt, egy environ-
ment, amelybe a publikum tagjai egyenként
Iéphetettek be. A szavazofiilke egyik sarkaban
egy erdspaprikakbdl és csillagégékbdl 6ssze-

Pohar és drnyéka, 1999 (Szjsz442) (Fotd: Prutkay Péter)

)
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St. Auby Taméssal kozos mi: Hamutartd, 1977-1988-1991 koril (Szjsz368) (Fotd: Zsiray Janos), valamint a szavaz6 kamra és a
Nagy samli a Pauer/St. Auby (~TNPU) cim( killitason 2005-ben a Magyar Mhely Galériaban.
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Antal Istvan—Jakab Erika—Pauer Gyula: Parhuza-
mos monoldgok. Magyar Mhely Kiadd, 2005.
81-82.

Olaj / védszon. Kidllitasi katalégus. Mcsarnok,
Budapest, 1997. 242.

Részlet a M(ileirasbdl: ,A MOM Park Multifunk-
cionalis Kézpontjanak terét vélasztottam projek-
temhez. Az adott tér eszmei kozéppontjaban (10
méter 4tmérdjd) kor alaku, fekete granit diszbur-
kolat teriil el. Ennek kdzéppontjabdl kifelé he-
gyesszdg(, haromszdg alakd fehér marvany cikk
ékelddik be, a burkolattal azonos sikba, az egész
Gsszességében a MOM ldgojara emlékeztet, az
ék hegyével szemben két, egyenként 1,50 m ol-
dalhosszdséagu granit, illetve marvénykockakbdl
kialakitott épitmény helyezkedik el. A hexaéderek
kdzll az egyik alsé lapatléi mentén haromszg-
testre csonkolt (labrador blue pearl) és csicséval
megtadmasztja a masik, csdcséra allitott (carrara
cd) marvénykockét, amel[lyel] néhany négyzet-
deciméteres [fellileten] érintkezik és mind a hat
oldalén fotoeljarassal kombindlt, felileti meg-
munkalassal felvitt, térhatast kép latszik. A gra-
nit pszeudo tetraéder csillogasaval és keménysé-
gével a szobrdsz vésdjére utalhat és csdcsan le-
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beg a megmunkalandé 10 tonnas carrarai mar-
vany pszeudo kocka. Az évezredfordulét is be-
leértve, a csillagaszatilag téjolt egydttes déli
napsitésnél hexagondlis drnyékot vet a talapzat-
ra és a fehér marvany korcikken megjelend ar-
nyék hegye jelzi, hogy az adott id6pontban tél
vagy Gsz, illetve nyar vagy tavasz van-e. Mivel a
téli arnyék messze az objektum korongjan talnyd-
lik, ezért az adott helyen, az ékkel azonos anyagu
marvanyplintosz helyezkedik el. Télen a kocka ar-
nyékanak ide kell érkeznie. A palyazatban ismer-
tetett elgondolas szerint csak az évszakokat jel-
zem, de a téma szdmos mas lehetéséget is fel-
vethet: hénapokat, a hold &llasait, horoszkdpi
konstell4ciokat, tnnepeket, hires pillanatokat,
sth. is jeldlhet...” (Pauer Archivum.)

Pauer Archivum.

Pauer toredékes visszaemlékezése alapjan re-
konstrualhaté mleiras.

Kisfaludy Szinhaz, Gydr, 1981. A darabot Szikora
Janos rendezte, a diszletet Pauer mellett Erdély
Miklés, Haraszty Istvan, Rajk L&szl6, Szegd
Gyorgy, Bachman Gabor, a jelmezeket El
Kazovszkij tervezte. Lasd még: Beke Laszl6: Mi-
lyen ne legyen a Hrabal darab szinpadképe? Egy

kevert kupac felett kartonpapirba végott be-
tlikkel a ,ST. RIKE" sz6 volt olvashato, s aki
ezen atnézett, egy koponyat pillanthatott meg
a vilagitd diszek kdzétt, mig a helyiség tébbi
részét egy asztalra helyezett kompjater fog-
lalta el, amelyen egy szavaz6program futott.
Miutan a szavazni szadndékoz6 a bejaratnal
kapott sorszamot a megfeleld rubrikaba begé-
pelve azonositotta magat, leadhatta a szava-
zatét arra a kérdésre, hogy ,Egyetért-e On az-
zal, hogy mivel a jévedelem-nélkiilieket egye-
temesen megilletd havi [étminimum-jaradék
fedezi az egyetemes hadikiadasokat, a jara-
dékot ebbdl kell folyésitani?” A kamréban a
SEKKEFFLUZZ (Semleges Kozel-Kelet-Eurdpai
Fegyvermentes Fluxus Zold Zéna) — amelynek
zaszl6ja szintén a két mivész kdzos munkdja-
ként fog elkésziilni —, az Eurépaban kialakitan-
do 6vezet himnuszait (alapeszme: St. Auby, ze-
ne: NahTe/Vetd) lehetett folyamatosan hallani.
Pauer értelmezésében is egymast kiegészitd a
torténelem menetét befolyasold véletlennek
emléket allitd, maltidejd ,pszeudo eset” instal-
lacija és a tudatosan gyakorolt, jovéidejd
.konkrét szavazas” environmentje: mindkettd
az egyéntdl fliggd, illetve fliggetlen esemé-
nyek témajara késziilt.
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